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O nas KINSTELLAR

Kinstellar je medzinarodna advokatska kancelaria

so zameranim na trhy CEE/SEE a strednu Aziu

e 2008 - spin-off z Linklaters - Bratislava, Praha, Budapest, Bukurest
e 2015 - Belehrad, Sofia, Istanbul, Almaty

TMT — Telecoms, Media and Technology

e |IT pravo, dusevné vlastnictvo, ochrana osobnych udajov, regulacia
telekomunikacii, e-commerce, online marketing, technolégie

www.efocus.sk (alebo iny zdroj)



3 linie iniciativy Europe vs. Facebook

2011 Irish DPC

eSpolu 22 staznosti na funkcionalitu Facebook, bez forméalneho rozhodnutia,
vykonany audit report na Facebook

2013 PRISM case > Konanie pred SDEU

eStaznosti podané proti Facebook, Apple, Microsoft, Skype a Yahoo
Prejudicialne otazky polozil len Irish High Court vo veci Max Schrems vs. Irish
DPC tykajucej sa Facebook (2014)

eRozhodnutia v ostatnych konaniach v nedohladne

2014 Hromadna zaloba vo Viedni
eNedodrziavanie ochrany osobnych udajov

25 tisic uzivatelov x 500 eur = 12,5 mil. eur nahrada Skody
e Miestna prislusnost podla sidla spotrebitela



Konanie pred SDEU - C-362/14

e Max Schrems = Irish DPC = Irish
High Court > SDEU

e irsky urad odmietol konat lebo:
Rozhodnutie Komisie

e Schrems Ziada vysSetrenie tvrdeni E. Snowdena (FB Ireland - FB USA -
PRISM / NSA - masovy monitoring) — urad sa nevyjadril k tymto
otazkam a odmietol konat

e Schrems Ziada zruienie Rozhodnutia Komisie — rozpor s pravom EU a
zakladnymi fudskymi pravami (sukromie a sudny proces)

e Urad tvrdi len, e nemdze konat lebo je viazany Rozhodnutim Komisie,
od ktorého sa nemdzZe narodny organ odchylit zacatim konania
e (Otazka primeranej ochrany patri do p6sobnosti Komisie, nie uradu

www.efocus.sk (alebo iny zdroj)



Otazky polozené SDEU

1. Je dozorny orgdn pri zaoberani sa staZnostou, Ze osobné udaje su
prenasané do tretej krajiny (USA), ktorej praktiky udajne nezarucuju
primeranu ochranu, absolutne viazany “nalezom spolocenstva”
obsiahnutom v Rozhodnuti Komisie, ktory tvrdi opak?

2. Alebo, alternativhe, moze a/alebo musi dozorny organ vykonat vlastné

vysetrovanie danej veci vo svetle okolnosti nasledujucich po prijati
Rozhodnutia Komisie (r. 2000)?



Opravnenia dozornych organov

Podla ¢l. 28 Smernice:

- Chrania zakladné prava a slobody dotknutych os6b

- MOzZu vySetrovat a zasahovat — napr. zakazat spractivanie (prenos)
- Konaju uplne nezavisle

Podla ¢él. 3 (b) Rozhodnutia Komisie modZu pozastavit tok udajov do
organizacie, ktora pristupila k zasadam Safe Harbor, iba ak sucasne:

e Velka pravdepodobnost, Ze sa porusuju zasady;

e DOvodna obava, Zze mechanizmus napravy nepovedie k adekvatnemu a
v€asnému napraveniu situacie;

e Prebiehajuci prenos predstavuje bezprostredné riziko alebo vaine
ohrozenie dotknutych os6b; a

e Urad podla okolnosti vynaloZil dostatoéné usilie informovat organizaciu
v€as a umoznit organizacii reagovat.



#1: Je urad absolutne viazany?

irsko

UK

Komisia

ANO / v principe dano

Pokial' Rozhodnutie Komisie nezrusi alebo nezmeni sama Komisia, irad ho musi reSpektovat a ¢lenské
$taty ho nemo6zu svojvolne zrusit.

Je to aj otazka medzindrodnej diplomacie, ktoru robi lepsSie Komisia ako urady.

Charta zakladnych ludskych prav nedovoluje Gradom nere$pektovat narodné alebo EU pravo.

Rozhodnutia o adekvatnosti patria plne do posobnosti Komisie a ¢lenské staty su nimi plne viazané a
nemozu ich ako také rozporovat.

Cezhranicné toky su nevyhnutné pre rozvoj medzindrodného obchodu.

Urady mézu kontrolovat & konkrétny prenos splfia podmienky adekvatnosti — avéak nemdzu Rozhodnutie
Komisie plosne zrusit / nereSpektovat.

SDEU nema pravomoc Rozhodnutie Komisie zrusit.

Principidlne, Grady nemozu zastavit prenosy na zaklade Safe Harbor. V konkrétnom pripade mézu preverit —
ale nesmu ploSne nereSpektovat.

V tomto pripade nie je dostatocne preukdzané, Ze ide o ohrozenie prav.

Neméze potvrdit, Ze Safe Harbor stale poskytuje primeranu ochranu.

Prebiehaju rokovania o prehodnoteni Safe Harbor — zrusenie Rozhodnutia by ich ohrozilo.
Komisa musi brat do Uvahy vsetky zaujmy — zahrani¢né vztahy, biznis, fudské prava.

SDEU by nemal tieto rozhovory s USA prerusovat .



#1: Je urad absolutne viazany?

Rakusko

Slovinsko

Pol'sko

Belgicko

EP

NIE

Rozhodnutia o adekvatnosti nie s priamo uplatnitelné v narodnom prave, ¢lenské staty sa moézu rozhodnut
akym spdsobom ich implementuju, nemusia ich slepo nasledovat (tak ako smernice).

Neexistoval dévod pre prijatie Rozhodnutia, pretoZze SH nie je sucastou ani amerického ani medzinarodného
prava. Rozhodnutie by malo byt zrusené. Safe Harbor je bezpecny pristav len pre piratov.

Safe Harbor bol pévodne v stlade s pravo EU, pretoze Elenské $taty nezalovali Komisiu (?).

Urady mézu konat bez ohladu na to, & Komisia kona alebo nekona.

Rozhodnutie neméZe obmedzit Urady konat, Smernica ma prednost pre Rozhodnutim Komisie.

Ak existuje porusenie zakladnych fudskych prav, Rozhodnutie Komisie nemdze obmedzit Urady konat.

Rozhodnutia o adekvatnosti musia byt podrobené suladu s Chartou zédkladnych ludskych prav.

Rozhodnutie Komisie je zaloZzené na prezumpcii adekvatnosti, ktora nie je absoludtna.

Komisia neméZze obmedzit pravomoci Uradov, ktoré im priznal eurépsky zakonodarca (EP).

EP vyjadril pochybnosti o adekvatnosti SH eSte v roku 2000 — Komisia ich ignorovala. Komisia sa sama
presvedcila o tom, Ze masovy monitoring / sledovanie tu existuje. Na zaklade dékazov, ktoré Komisia m3,

by nemala dalej obhajovat Rozhodnutie Komisie.

Je tu povinnost Rozhodnutie Komisie zrusit. Ak je tu jasné podozrenie zo systematického porusovania —
véetky EU institUcie a ndrodné Urady su povinné konat.



Co odznelo vo svete?

Barack Obama: “Sometimes the European response here is more
commercially driven than anything else. Sometimes their vendors — their
service providers who, you know, can’t compete with ours are essentially
trying to set up some roadblocks for our companies to operate effectively
there.”

Angela Merkel: “Germany will make clear that we want internet firms to tell
us in Europe who they are giving data to.”

Schulz: “...a severe impact on relations between the European trade bloc and
the US.”

...a Katy Perry dostala Grammy za album PRISM :)




Mozné dosledky rozhodnutia SDEU

=  ZruSenie Rozhodnutia Komisie — kto bude zodpovedny za porusenie? Spolo¢nosti/Komisia? Ako
budu spolocnosti dalej prenasat osobné tdaje do USA?

= Zacatie konani voci dalSim gigantom — Apple, Microsoft, Skype a Yahoo? Staznosti uz podané.

= EU reforma ochrany osobnych Gdajov
= Nové EU vieobecné nariadenieo ochrane osobnych tdajov
= Qvela vyssie pokuty (2 - 5% z celosvetového obratu?)
= Rozsirenie prava byt zabudnuty ?
= Vyslovny suhlas pri prenose
= One-stop-shop ?
= Sdhlas narodnych uradov s poskytnutim osobnych udajov US autoritam ?
* Povinnost zriadit servre v EU ?

=  Zmluva o volnom obchode medzi EU a USA (TTIP)

= Ramcova zmluva o poskytovani Gdajov pre Uéely prevencie a vy$etrovania kriminality medzi EU a
USA. Rada EU: ,Povinnost telekomunikaénych a internetovych spoloénosti poskytovat pristup
narodnym bezpecnostnym sluzbam k obsahu komunikacii.,,



Otazky?
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